
คําพิพากษาฎีกาที่ 23/2534  
 

อัยการศาลแขวงสงขลา       โจทก  
นางหนูแคลว แกวประกอบ      จําเลย  

  
ป.อ. มาตรา 90, 91  
พ.ร.บ. สุรา พ.ศ. 2493 มาตรา 5, 30, 32, 45  
 

ความผิดฐานทําสุราโดยไมไดรับอนุญาตกับการมีไวในครอบครองซึ่งสุราโดยฝาฝนกฎหมายนั้น 
พระราชบัญญัติสุราพ.ศ. 2493 มาตรา 5, 30, 32 บัญญัติความผิดและบทลงโทษไวคนละมาตรากัน การที่
จําเลยทําสุราแชกับการที่จําเลยมีสุรากลั่นและสุราแชไวในครอบครองในคราวเดียวกัน เปนความผิดสองกรรม 
คือฐานทําสุราแชกับฐานมีสุราแชและสุรากลั่นไวในครอบครอง หาใชเปนความผิดสามกรรมไม  

โจทกฟองขอใหลงโทษจําเลยตามพระราชบัญญัติสุรา มาตรา 5,30, 32, 58 ฐานทําสุราแช ทําสุรา
กลั่น มีสุราแช มีสุรากลั่น และมีภาชนะตมกลั่นสุราโดยไมไดรับอนุญาต และริบของกลาง จําเลยใหการปฏิเสธ 
ศาลชั้นตนพิพากษาวา จําเลยมีความผิดฐานทําสุรากลั่นโดยมิไดรับอนุญาตตามพระราชบัญญัติสุรา พ.ศ. 2493 
มาตรา 5, 30 พระราชบัญญัติสุรา (ฉบับที่ 2) พ.ศ. 2497 มาตรา 4 ใหลงโทษจําคุก 2 เดือน ฐานทําสุราแช
โดยมิไดรับอนุญาตตามพระราชบัญญัติสุรา พ.ศ. 2493 มาตรา 5, 30 พระราชบัญญัติสุรา (ฉบับที่ 2)พ.ศ. 
2497 มาตรา 4 ปรับ 200 บาท ฐานมีสุรากลั่นไวในความครอบครองโดยมิไดรับอนุญาต ตามพระราชบัญญัติ
สุรา พ.ศ. 2493 มาตรา 5, 32  81พระราชบัญญัติสุรา (ฉบับที่ 2) พ.ศ. 2497 มาตรา 6 ปรับ 1,000 บาทฐาน
มีสุราแชไวในความครอบครองโดยมิไดรับอนุญาต ตามพระราชบัญญัติสุรา พ.ศ. 2493 มาตรา 5, 32 
พระราชบัญญัติสุรา(ฉบับที่ 2) พ.ศ. 2497 มาตรา 6 ปรับ 1,000 บาท และฐานมีภาชนะเครื่องกลั่นสําหรับทํา
สุราไว ในความครอบครอง โดยมิได รับอนุญาตตามพระราชบัญญัติสุรา พ.ศ. 2493 มาตรา 5, 30 
พระราชบัญญัติสุรา (ฉบับที่ 2) พ.ศ. 2497 มาตรา 4 จําคุก 2 เดือน เรียงกระทงลงโทษตามประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 91 รวมลงโทษจําคุก 4 เดือน และปรับ 2,200 บาท กับใหบวกโทษจําคุก 6 เดือน ที่รอไวใน
คดีอาญาหมายเลขแดงที่ 2809/2529 ของศาลชั้นตนเขากับโทษจําคุกในคดีนี้ดวย ตามประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 58 รวมเปนจําคุก 10 เดือน และปรับ 2,200 บาท ริบของกลางทั้งหมด  
 

จําเลยอุทธรณ  
 
ศาลอุทธรณภาค 3 พิพากษาแกเปนวา ใหยกฟองโจทกเฉพาะขอหาฐานทําสุรากลั่นโดยมิไดรับ

อนุญาต ลงโทษจําเลยขอหาฐานมีสุรากลั่น ทําสุราแช มีสุราแช และมีภาชนะเครื่องกลั่นสําหรับทําสุราไวใน
ครอบครอง เมื่อลดโทษและบวกโทษแลวคงจําคุก 8 เดือน และปรับ 2,200 บาทไมชําระคาปรับใหจัดการตาม
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29, 30 นอกจากที่แกคงใหเปนไปตามคําพิพากษาศาลชั้นตน  



 
จําเลยฎีกา  
 
ศาลฎีกาวินิจฉัยวา "การที่จําเลยทําสุราแชโดยไมไดรับอนุญาตเปนความผิดกรรมเดียวกับการมีไวใน

ครอบครองซึ่งสุราแชที่จําเลยทําขึ้นและมีสุรากลั่นที่จําเลยมิไดเปนผูทําขึ้นไวในครอบครองโดยฝาฝนกฎหมาย
หรือไม เห็นวาพระราชบัญญัติสุราพ.ศ. 2493 มาตรา 5, 30, 32 บัญญัติความผิดและบทลงโทษฐานทําสุราโดย
ไมไดรับอนุญาตกับการมีไวในครอบครองซึ่งสุราโดยฝาฝนกฎหมายไวคนละมาตรากัน เมื่อขอหามีสุราแชกับ
สุรากลั่นไวในครอบครองเปนการกระทําคราวเดียวกัน ดังนั้นการที่จําเลยทําสุราแชกับการที่จําเลยมีสุรากลั่น
และสุราแชไวในครอบครองในคราวเดียวกันเห็นไดชัดวาเปนความผิดสองกรรมเทานั้น ที่ศาลลางทั้งสองลงโทษ
จําเลยขอหาทําสุราแช มีสุราแช และมีสุรากลั่น เปนสามกรรมนั้นไมตองดวยความเห็นของศาลฎีกา ฎีกาของ
จําเลยฟงขึ้นบางสวน"  

พิพากษาแกเปนวา ใหลงโทษจําเลยฐานทําสุราแช ปรับ 200 บาทกระทงหนึ่ง ฐานมีสุราแชและมีสุรา
กลั่นไวในครอบครอง ปรับ 1,000 บาท อีกกระทงหนึ่ง รวมกับโทษจําคุกฐานมีภาชนะเครื่องตมกลั่นสุราไวใน
ครอบครอง 2 เดือน เปนจําคุก 2 เดือน และปรับ 1,200 บาทเมื่อบวกกับโทษที่ศาลรอไวแลว เปนจําคุก 8 
เดือน และปรับ1,200 บาท นอกจากที่แกใหเปนไปตามคําพิพากษาศาลอุทธรณภาค 3  

 
(จรัส อุดมวรชาติ - ไมตรี กลั่นนุรักษ - อุไร คังคะเกต) 

 
 
 
 
 
 
 

 


