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ค าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 1167/2532 อยัการ แพร่ โจทก์ 
นาย บญุ เกียน แก้ว แสน เมือง จ าเลย 
 

 

ป.วิ.อ. มาตรา 185, 221 

พ.ร.บ.จดัตัง้ศาลแขวงและวิธีพิจารณาความอาญาในศาลแขวง พ.ศ.2499 มาตรา 22 

เม่ือความผิดฐานมีสรุากลัน่ไว้ในครอบครอง ฐานมีสรุาแชไ่ว้ในครอบครอง และฐานท าสรุาแชโ่ดยไมไ่ด้รับ
อนญุาต ต้องห้ามอทุธรณ์ในปัญหาข้อเท็จจริงตามพระราชบญัญตัจิดัตัง้ศาลแขวงและวิธีพิจารณาความ
อาญาในศาลแขวง พ.ศ. 2499 มาตรา 22 ประกอบกบัพระราชบญัญัตใิห้น าวิธีพิจารณาความอาญาใน
ศาลแขวงมาใช้บงัคบัในศาลจงัหวดัพ.ศ. 2520 มาตรา 3 แม้ผู้พิพากษาท่ีลงช่ือในค าพิพากษาศาลชัน้ต้น
อนญุาตให้ฎีกาในปัญหาข้อเท็จจริงได้ก็ตาม จ าเลยก็ไมมี่สิทธิฎีกาในข้อหาดงักล่าว แตเ่ม่ือศาลฎีกา
วินิจฉยัข้อหาความผิดฐานมีภาชนะเคร่ืองต้มกลัน่ส าหรับท าสรุาไว้ในครอบครองและฐานท าสรุากลัน่โดย
ไมไ่ด้รับอนญุาตซึง่จ าเลยมีสิทธิฎีกาในปัญหาข้อเท็จจริงได้แล้วเห็นวา่พยานหลกัฐานของโจทก์ฟังไมไ่ด้วา่
จ าเลยกระท าความผิดศาลฎีกายอ่มมีอ านาจยกฟ้องโจทก์ในข้อหาความผิดฐานมีสรุากลัน่ไว้ในครอบครอง
ฐานมีสรุาแชไ่ว้ในครอบครอง และฐานท าสรุาแช่โดยไมไ่ด้รับอนญุาตได้ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา
ความอาญา มาตรา 185เพราะเป็นข้อเท็จจริงอนัเก่ียวพนักนั  

________________________________ 

โจทก์ฟ้องวา่ จ าเลยกบัพวกได้ร่วมกนัมีภาชนะเคร่ืองกลัน่ส าหรับท าสรุา และจ าเลยได้ท าสรุากลัน่ ท าสรุา
แช ่โดยไมไ่ด้รับอนญุาตจากเจ้าพนกังาน และมีสรุาดงักล่าวไว้ในครอบครอง ขอให้ลงโทษตาม
พระราชบญัญตัสิรุา พ.ศ. 2493 มาตรา 5, 30, 32, 45 พระราชบญัญตัสิรุา (ฉบบัท่ี 2) พ.ศ. 2497 มาตรา 
4, 6 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83,91 ริบของกลาง จ าเลยให้การปฏิเสธศาลชัน้ต้นพิจารณาแล้ว
พิพากษาวา่จ าเลยมีความผิดตามพระราชบญัญัตสิรุา พ.ศ. 2493 มาตรา 5, 30, 32, 45พระราชบญัญตัิ 
สรุา (ฉบบัท่ี 2) พ.ศ. 2497 มาตรา 4, 6ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83, 91 เรียงกระทงลงโทษ ฐานมี
ภาชนะเคร่ืองกลัน่ส าหรับท าสรุาไว้ในครอบครอง จ าคกุ 1 เดือน ฐานมีสรุากลัน่ไว้ในครอบครองปรับ 300 
บาท ฐานมีสรุาแชไ่ว้ในครอบครองปรับ 300 บาท ฐานท าสรุากลัน่โดยไมไ่ด้รับอนญุาต จ าคกุ 1 เดือนฐาน



ท าสรุาแชโ่ดยไมไ่ด้รับอนญุาต ปรับ 200 บาท รวมจ าคกุ 2 เดือนและปรับ 800 บาท ไมช่ าระคา่ปรับให้
กกัขงัแทน ของกลางริบจ าเลยอทุธรณ์ ศาลอทุธรณ์พิพากษายืน จ าเลยฎีกาโดยผู้พิพากษาซึง่ลงช่ือในค า
พิพากษาศาลชัน้ต้นอนญุาตให้ฎีกาในปัญหาข้อเท็จจริง  

ศาลฎีกาวินิจฉยัวา่ "ส าหรับความผิดฐานมีสรุากลัน่ไว้ในครอบครองฐานมีสรุาแชไ่ว้ในครอบครองและฐาน
ท าสรุาแชโ่ดยไมไ่ด้รับอนญุาตนัน้ศาลชัน้ต้นลงโทษปรับจ าเลยแตล่ะกระทงไมเ่กินห้าร้อยบาท จงึต้องห้าม
อทุธรณ์ในปัญหาข้อเท็จจริงตามพระราชบญัญัตจิดัตัง้ศาลแขวงและวิธีพิจารณาความอาญาในศาลแขวง 
พ.ศ. 2499 มาตรา 22 ประกอบกบัพระราชบญัญัติ ให้น าวิธีพิจารณาความอาญาในศาลแขวงมาใช้บงัคบั
ในศาลจงัหวดั พ.ศ. 2520 มาตรา 3 จ าเลยอทุธรณ์วา่พยานหลกัฐานของโจทก์ไมมี่น า้หนกัให้รับฟังลงโทษ
จ าเลยได้ เป็นอทุธรณ์ในปัญหาข้อเท็จจริง และจ าเลยไมมี่สิทธิฎีกาในข้อหาดงักล่าวอีกแม้จะมีผู้พิพากษา
ท่ีลงช่ือในค าพิพากษาศาลชัน้ต้นอนญุาตให้ฎีกาในปัญหาข้อเท็จจริงก็ตาม คงมีปัญหาในชัน้นีว้า่จ าเลย
กระท าความผิดฐานมีภาชนะเคร่ืองกลัน่ส าหรับท าสรุาไว้ในครอบครองและฐานท าสรุากลัน่โดยไมไ่ด้รับ
อนญุาตหรือไม ่พิเคราะห์แล้ว คดีนีโ้จทก์มีนายอกุฤษณ์สนัป่าแก้ว สิบต ารวจเอกมนญู วงษ์ประทานชยั 
และสิบต ารวจโทปรีชา ปราบหงษ์ เป็นประจกัษ์พยานเบกิความท านองเดียวกนัวา่ หลงัจากได้รับแจ้งจาก
สายลบัว่าจ าเลยกบัภรรยาจะต้มสรุาเถ่ือนในคืนนัน้แล้ว พยานทัง้สามจงึวางแผนจบักมุจ าเลย ตอ่มาเวลา
ประมาณ 20 นาฬกิา พยานทัง้สามกบัพวกซึง่เป็นลกูจ้างโรงเหล้าอีก4 คน ได้พากนัขึน้รถยนต์ไปเพ่ือจบักมุ
จ าเลย โดยไปจอดรถหา่งบ้านจ าเลยประมาณ 500 เมตร แล้วเดนิไปทางด้านหลงับ้านจ าเลย ขณะเดนิลดั
ป่าไปหา่งจากสถานท่ีท่ีสายลบัแจ้งไว้ประมาณ 100 เมตร ก็เห็นแสงไฟ จงึพากนัเดนิโอบล้อมบริเวณท่ีมี
แสงไฟนัน้ เม่ือเข้าไปถึงพยานทัง้สามแอบดอูยูท่ี่กอกล้วย เห็นจ าเลยซึง่อยูห่า่งไปประมาณ3 เมตร ก าลงั
เอาฟืนใสใ่นเตาซึง่ขดุลงไปในดนิ บนเตาดงักล่าวมีถงัเหล็กตัง้อยูก่บัมีหม้อดินบนหม้อดนิมีกระทะเหล็กท่ีใช้
ท าความเย็นซึง่เป็นการต้มสรุาเถ่ือนและเห็นนางเรียนภรรยาจ าเลยชว่ยจ าเลยอยู่ด้วย พยานทัง้สามแอบ
ชุม่ด ูประมาณ 5 นาที เห็นนางเรียนจะออกไปตกัน า้ข้างนอก เกรงวา่จะไปพบพวกของพยานจงึรีบเข้าไป
จบักมุโดยนายอกุฤษณ์เข้าไปหานางเรียนแตน่างเรียนว่ิงหนีเข้าป่าไป นายอกุฤษณ์สะดดุก้อนหินล้มลงจงึ
ตามจบัไมไ่ด้สว่นสิบต ารวจเอกมนญูเข้าไปจบัจ าเลยแตจ่ าเลยสะบดัตวัหลดุไปได้และวิ่งหนีเข้าไปในบ้าน
ของจ าเลยซึง่อยู่หา่งจากท่ีเกิดเหตปุระมาณ200 เมตร สิบต ารวจเอกมนญูและสิบต ารวจโทปรีชาไมก่ล้า
ตามเข้าไปในบ้านจ าเลยหลงัจากนัน้พยานทัง้สามกบัพวกจงึน าภาชนะส าหรับต้มกลัน่สรุา สรุากลัน่และ
สรุาแชข่องกลางสง่ร้อยต ารวจตรีพลายแก้ว เล้าเฮง พนกังานสอบสวนศาลฎีกาเห็นวา่ แม้พยานโจทก์ทัง้
สามจะเบกิความในท านองเดียวกนัก็ตามแตพ่ยานหลกัฐานของโจทก์ยงัมีข้อนา่สงสยัหลายประการ คือ ได้
ความจากสิบต ารวจเอกมนญูและสิบต ารวจโทปรีชาว่า พยานทัง้สองรู้จกัจ าเลยมาก่อนเกิดเหตแุละทราบ
วา่จ าเลยต้มสรุาเถ่ือนเป็นประจ า เม่ือไปถึงท่ีเกิดเหตก็ุพบจ าเลยและนางเรียนก าลงัต้มสรุาเถ่ือนอยู่ โดยมี
ของกลางอนัเป็นหลกัฐานการกระท าผิดอยูพ่ร้อม และจ าเลยกบันางเรียนก็ไมรู้่ตวัแตพ่ยานโจทก์ทัง้สาม



กลบัซุม่ดอูยู่ประมาณ 5 นาที จนกระทัง่นางเรียนก าลงัจะออกไปตกัน า้จงึเข้าท าการจับกมุ ไมป่รากฏวา่
เหตใุดจงึไมเ่ข้าท าการจบักมุในทนัที ทัง้ยงัได้ความวา่ พยานทัง้สามซุม่ดอูยูห่า่งจ าเลยเพียงประมาณ 3 
เมตร แตก็่จบักมุจ าเลยกบันางเรียนไมไ่ด้ ดงันี ้พฤตกิารณ์ในการจบักมุจ าเลยดงักลา่วจงึมีข้อชวนให้สงสยั 
นอกจากนีป้รากฏในบนัทกึค าร้องทกุข์หรือค ากล่าวโทษของนายอกุฤษณ์ เอกสารหมาย จ.3 ระบวุา่ วนัเกิด
เหตเุวลาประมาณ20.30 นาฬิกา นายอกุฤษณ์กบัพวกได้ร่วมกนัตรวจจบักมุผู้ลกัลอบกระท าผิด
พระราชบญัญตัสิรุาฯ ในเขตท้องท่ีบ้านวงักวางและได้รับแจ้งจากสายสืบวา่ท่ีใกล้บ้านนายเกียน นางเรียน 
(ไมท่ราบนามสกลุ) มีการลกัลอบต้มสรุา เม่ือไปถึงพบชายหญิง 2 คน ก าลงัชว่ยกนัต้มสรุาอยูจ่งึแสดงตน
เป็นเจ้าหน้าท่ีและเข้าท าการจบักมุแตค่นทัง้สองหลบหนีไปได้เม่ือตรวจดบูริเวณท่ีเกิดเหตก็ุพบของกลางใน
คดีนีจ้งึยึดไว้เพ่ือด าเนินคดี ดงันีข้้อเท็จจริงตามท่ีปรากฏในบนัทกึดงักลา่วจงึแตกตา่งจากค าของพยาน
โจทก์ทัง้สาม เน่ืองจากตามบนัทกึนัน้ได้ความเพียงวา่ มีชายหญิง 2 คน ลกัลอบต้มกลัน่สรุาใกล้บ้านจ าเลย
เทา่นัน้ไมไ่ด้ระบวุ่าจ าเลยกบันางเรียนภรรยาเป็นผู้ลกัลอบท าสรุา ทัง้ไมมี่การแอบซุม่ดกู่อนท าการจบักมุ
ดงัท่ีพยานโจทก์เบิกความแตอ่ยา่งใดส าหรับการจบักมุจ าเลยมาด าเนินคดีนีน้ัน้ ได้ความจากร้อยต ารวจตรี
พลายแก้ว เล้าเฮง พนกังานสอบสวนพยานโจทก์วา่ วนัเกิดเหตเุวลาประมาณ 22 นาฬิกา นายอกุฤษณ์น า
ของกลางไปมอบให้และแจ้งความว่าจ าเลยกบันางเรียนกระท าความผิดฐานต้มกลัน่สรุาผิดกฎหมาย และ
จ าเลยยิงปืนพยายามฆา่เจ้าพนกังานด้วย วนัรุ่งขึน้ร้อยต ารวจตรีพลายแก้วได้ไปตรวจสถานท่ีเกิดเหตแุละ
ท าบนัทึกการตรวจสถานท่ีเกิดเหตแุละแผนท่ีเกิดเหตไุว้ตามเอกสารหมาย จ.6 และ จ.4 ตามล าดบัซึง่ใน
เอกสารทัง้สองฉบบัดงักลา่วก็ระบช่ืุอจ าเลยเป็นคนร้ายไว้ด้วยแสดงวา่พนกังานสอบสวนทราบช่ือคนร้าย
คดีนีต้ัง้แตว่นัเกิดเหตแุล้วทัง้หมายจบัจ าเลยเอกสารหมาย จ.7 ระบขุ้อหาความผิดของจ าเลยวา่ร่วมกนัมี
ภาชนะเคร่ืองต้มกลัน่สรุา ท าและมีสรุากลัน่ ท าและมีสรุาแชไ่ว้ในครอบครองโดยไมไ่ด้รับอนญุาต พยายาม
ฆา่และดหูมิ่นเจ้าพนกังานในการปฏิบตังิานตามหน้าท่ี ซึง่นบัวา่เป็นข้อหาอกุฉกรรจ์แตป่รากฏวา่หมายจบั
จ าเลยออกเม่ือวนัท่ี 14 พฤษภาคม 2529 หลงัเกิดเหตคุดีนีถ้ึง 3 เดือน โดยได้ความจากร้อยต ารวจตรี
พลายแก้วเพียงวา่เหตท่ีุมีการออกหมายจบัลา่ช้าเพราะรวบรวมหลกัฐานเก่ียวกบัคดีนีช้้าไปซึง่เป็นข้ออ้างท่ี
ไมส่มเหตผุล นอกจากนี ้หลงัจากออกหมายจบัแล้วเป็นเวลา 1 เดือนเศษจงึมีการจบักมุตวัจ าเลยทัง้ ๆ ท่ีได้
ความจากสิบต ารวจเอกมนญูและนายอกุฤษณ์วา่ หลงัจากวนัเกิดเหตจุ าเลยก็ไปท างานท่ีโรงพยาบาล
อ าเภอวงัชิน้ตามปกตไิมไ่ด้หลบหนีไปไหน ศาลฎีกาเห็นว่า ค าของพยานโจทก์ทัง้สามปากท่ีอ้างวา่เห็น
จ าเลยกบันางเรียนต้มกลัน่สรุาเถ่ือนในคืนเกิดเหตนุัน้เม่ือพิจารณาประกอบกบัพยานหลกัฐานอ่ืน ๆ ของ
โจทก์ดงัได้วินิจฉยัมาแล้วยงัมีข้อนา่สงสยัตามสมควร จงึต้องยกประโยชน์แหง่ความสงสยัให้จ าเลยตาม
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา227 วรรคสอง กรณีจงึไมจ่ าต้องวินิจฉยัพยานจ าเลยอีก
ตอ่ไป และเม่ือพยานหลกัฐานของโจทก์ในคดีนีฟั้งไมไ่ด้ว่าจ าเลยกระท าความผิดศาลฎีกายอ่มมีอ านาจยก
ฟ้องโจทก์ในข้อหาความผิดฐานมีสรุากลัน่ไว้ในครอบครอง ฐานมีสรุาแชไ่ว้ในครอบครอง และฐานท าสรุา
แชโ่ดยไมไ่ด้รับอนญุาต ได้ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 185 เพราะเป็นข้อเท็จจริง



อนัเดียวเก่ียวพนักนั ท่ีศาลล่างทัง้สองพิพากษาลงโทษจ าเลยมานัน้ไมต้่องด้วยความเห็นของศาลฎีกาฎีกา
ของจ าเลยฟังขึน้"  

พิพากษากลบั ให้ยกฟ้องโจทก์ แตข่องกลางให้ริบ  

 

( กู้ เกียรต ิสนุทรบรุะ - ศกัดิ ์สนองชาติ - สวุรรณ ตระการพนัธุ์ )  

 

 

หมายเหต ุ 

 

 


